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Verslag Beeldvormende vergadering Afvalbeleidsplan

Datum: 3 september 2015
Locatie: raadszaal en foyer gemeentehuis van Steenbergen
Voorzitter: dhr. Bart Suijkerbuijk

Gespreksleider:  dhr. Bas ter Stege

Aanwezigen: 41

Deel 1: Opening, introductie en inhoudelijke informatie

De voorzitter van de beeldvormende vergadering, Bart Suijkerbuijk, opent de vergadering en heet alle
aanwezigen, namens de gemeenteraad van Steenbergen, welkom. Dhr. Suijkerbuijk licht het
programma van de avond kort toe en de procedure rondom de behandeling van het afvalbeleidsplan.

Het woord wordt vervolgens gegeven aan wethouder Vincent van den Bosch die een korte schets
geeft van de inhoud van het afvalbeleidsplan, aanleiding om dit plan te schrijven en het beoogde doel.
Met het nieuwe afvalbeleidsplan worden stappen gezet om te kunnen voldoen aan landelijk gestelde
normen, worden afvalinzameling en de kosten daarvan eerlijker verdeeld en wordt voorkomen dat
mensen met elkaar meeliften.

Vervolgens wordt het woord gegeven aan Bas ter Stege, gespreksleider van de avond. Dhr. Ter Stege
licht nogmaals kort de opzet van de avond toe, de wijze waarop wij met elkaar in gesprek gaan en op
welke wijze van de bezoekers input kunnen geven.

De lange termijn doelstelling is om het hergebruikpercentage te verhogen van 59% (nu) naar 75% in
2020 en het aantal kilogram restafval terug te dringen van 249 kg. naar 100 kg..

Voor een toelichting over hoe dit te realiseren wordt het woord gegeven aan mevrouw Wilma Middel
van De Jonge Milieu Advies.

Mevrouw Middel legt uit dat op basis van de jaarlijkse sorteeranalyses een berekening wordt gemaakt
van het afvalgebruik en de mate van afvalscheiding in de gemeente. Op basis daarvan zijn drie
scenario’s ontwikkeld waaruit men kan kiezen (ten behoeve van het beknopt houden van het verslag
wordt voor de scenario’s verwezen naar de presentatie).

Deel 2: Paneldiscussie

John vd Bemd Sita (afvalstromen)

Cees Hoogerland Saver (vergelijking gemeentes)
Ton Daamen De Afvalspiegel (analyses)

Wilma Middel, De Jonge Milieuadvies

De paneldiscussie vindt plaats op basis van vragen uit de zaal.

o Watis de stimulatie om meer afval te scheiden? Prijzen blijven vergelijkbaar.

U ziet hier een gemiddelde afvalstoffenheffing. Echter per huishouden kan de werkelijke
afvalstoffenheffing behoorlijk verschillen, want hoe beter men het afval scheidt hoe minder men per
huishouden hoeft te betalen. In de scenario’s zijn verschillende stimulerende maatregelen
opgenomen. Betalen per keer (aanbieding). Het betalen op basis van frequentie, in plaats van gewicht,
heeft overigens als voordeel dat het geen effect heeft op de kosten wanneer derden afval in de




container deponeren. Verder is er sprake van een serviceverbetering omdat je altijd van je afval af
kan.

e Bedrijven ZZP’ers brengen afval naar milieustraat. Is dit meegenomen in de analyse?

Ervaring leert dat hoeveelheid restafval gigantisch afneemt. Bedrijfsmatige stromen die via ‘verkeerde’
kanalen binnenkomen zullen langzaam wegvloeien. Strenge controle is een belangrijk aandachtspunt.
In de SAVER gemeenten wordt dit ondervangen met toegangspasje waarbij men gebruik maakt van
een aantal gratis tikken. Zijn de tikken op dan moet de klant tikken bijkopen. Bepaalde afvalstromen,
zoals groenafval, papier, etc. zijn gratis.

e Erzijn diverse vieze afvalstromen (luiers, kattengrit). Dat is lastig te vervoeren of lang te bewaren.
Daarnaast is de mobiliteit van oudere inwoners beperkt. Mensen kunnen thuis geen eigen
milieustraat inrichten.

De gemeente Arnhem heeft besloten tot een definitieve uitrol van het omgekeerd inzamelen. Ook in

wijken waar veelal ouderen wonen. Ervaring leert dat er dan vaak een beroep wordt gedaan op

kinderen en buren. Deze werkwijze heeft in de praktijk nog niet tot problemen geleid. Daarbij wordt
aangegeven dat de inzamelpunten op 250 tot 500 meter worden geplaatst. Dat is een overbrugbare
afstand. In de praktijk komt de loopafstand binnen de kernen veel lager uit ivm het aantal aansluitingen
per container. Ouderen die in appartementen wonen maken in onze gemeente al veel gebruik van
een ondergrondse brengvoorziening voor het restafval. Advies is wel om een omgekeerde inzameling
fasewijs in te voeren.

o Het echt effectief scheiden van afval heeft voor een belangrijk deel te maken met houding, gedrag
en kennis over bepaalde materialen. Hoe kan je gedrag veranderen?
Dat gebeurt door niet alleen onderzoek te doen naar de samenstelling van het afval, maar ook hoe
vervuild de diverse afvalstromen zijn. Papier is vrij schoon,glas en textiel spreken voor zich, deze
stromen worden immers al lang ingezameld . Plastic is wat vervuilder, het is een vrij nieuwe
afvalstroom. Het betreft expliciet verpakkingsafval en de keuzemogelijkheid in de diverse
materiaalsoorten zorgt vaak voor onduidelijkheid. Een goede communicatiecampagne is van
belang! Er is bij een tarief op restafval een wezenlijk verschil in mate van vervuiling tussen een
inzameling aan huis met speciale doorzichtige zakken (voor plastic en evt drankenkartons) of via mini-
en verzamelcontainers. De inzameling met de doorzichtige zakken aan huis levert de minste
vervuiling op.

e Kunnen drankkartons apart van plastic gehouden worden?
De sorteerinstallatie in Rotterdam is geschikt om te sorteren op de meest voorkomende fracties in
kunststoffen, ferro en non-ferroblikjes en drankkartons.

e Hoe komt men aan de prognose cijfers ?

Deze zijn gebaseerd op cijfers van alle vergelijkbare Nederlandse gemeenten van dezelfde omvang
en stedelijkheidsklasse. Dat leidt tot gemiddeldes en bepaalde aannames. Het financiéle plaatje is op
basis van tarieven die in de geldende contracten zijn overeengekomen.

e Hoe wordt illegale dumpingen tegengegaan?

In gemeenten die tarief op restafval ingevoerd hebben zien we geen toename van dumpingen in het
buitengebied. Wel is er enige toename van bijplaatsingen naast de verzamelcontainers. Het is van
belang om hier streng op te handhaven.

Na afsluiting van de paneldiscussie worden alle aanwezigen verzocht naar de foyer te gaan. Daar is
een informatiemarkt over de verschillende scenario’s en men wordt gevraagd een keuze te maken
welk afvalscenario de voorkeur heeft. Ook is er een vierde kraam waar men over allerhande zaken
vragen kan stellen.
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Deel 3: uitslag van de stemming en afronding
Uitslag van de stemming:

Scenario 1: Optimalisatie huidig systeem : 11 stuks
Scenario 2: Optimalisatie en tarief op restafval: 7
Scenario 3: Omgekeerd inzamelen: 10

Er is op basis van de informatiemarkt en de gegeven informatie in het vorige deel geen duidelijke
voorkeur naar voren gekomen. Reden hiervoor kan zijn dat het thuis plastic ophalen een belangrijk
puntis. Verder is men is toch huiverig voor zwerfafval.

Eris een blanco stem. Voor deze stem wordt aangegeven dat service belangrijk is. Het plaatje om met
eigen afval te sjouwen past hier niet in.

Mevrouw Middel geeft hierbij aan dat in het geval van scenario 1 de situatie nagenoeg ongewijzigd
blijft. Voor rest, GFT, papier en plastic blijft hetzelfde serviceniveau gelden. In het geval van scenario 2
wordt kunststof en drankenkartons aan huis opgehaald. En scenario 3 is vergelijkbaar met 1. Het
verschil is dat de reststroom weggebracht wordt ipv het plastic afval.

Tot slot is er nog gelegenheid voor het stellen van aanvullende vragen.
e Hoe wordt omgegaan met kattenbakgrit?

In Steenbergen bij het restafval. Er is echter ook biologisch kattengrit op de markt dat in de GFT
container mag worden gedeponeerd.

e Wat doen producenten zelf om het sorteren gemakkelijker te maken?

In de sorteerinstallatie in Rotterdam wordt het plastic verpakkingsafval mechanisch gescheiden met
infrarood. Zwart wordt niet herkend. Het bedrijf Unilever heeft daarop verpakkingen aangepast. Verder
zijn er convenanten gesloten met producenten en er is een nieuwe ontwikkeling gaande; een
verpakkingsloze supermarkt.

e Is het wel gezond om container langer te laten staan? Streven we het doel niet voorbij
(gezondheid)? En hergebruik verpakkingen, is dit veilig?

In Nederland gelden strenge kwaliteitseisen als het gaat om verpakkingsmateriaalvoor voedsel. Het is

zeker dat hergebruik van dit materiaal veilig is. Voor luiers geldt nog geen aparte inzameling, omdat

deze momenteel niet goed verwerkt (gerecycled) kunnen worden.

e Aandacht wordt gevraagd voor de kwaliteit containers plastic inzameling. Vaak wordt maar voor de
helft volgepropt terwijl de andere kant niet gevuld is. Lastige constructie. Rendement kan hiermee
omhoog. Mensen worden geirriteerd wanneer ze het afval niet kwijt kunnen. Irritatie kan
verminderd worden door de constructie te wijzigen.

Vaak kijken inwoners inderdaad niet aan de andere kant van de bovengrondse container, terwijl daar

meestal nog ruimte is. Bij een ondergrondse container geldt dit probleem niet omdat hier maar één

opening is. In Roosendaal is geéxperimenteerd met een perscontainers voor plastic (ondergronds).

Deze is met een pas toegankelijk. Het is een behoorlijke investering maar werkt perfect en het ziet er

veel netter uit.

e Hoe vaak worden de containers voor het plastic verpakkingsafval geledigd?
Elke week op maandag en donderdag in de hele gemeente.

e Waarom worden de bestaande minicontainers vervangen?




De huidige containers zijn inmiddels 10 jaar oud en afgeschreven. We doen er nu nog 2 jaar langer
mee. In 2011 heeft een gratis omwisselingsactie plaatsgevonden waarbij veel inwoners hebben
gekozen voor kleine containers. In de scenario’s is er rekening mee gehouden dat 30% van de
containers niet vervangen hoeft te worden.

e Kan GFT afval in zomer vaker geledigd worden?
De inzamelfrequentie wordt niet uitgebreid. GFT afval naar de milieustraat is gratis. Tegen betaling
kan ook een extra container bijbesteld worden.

e Erwordt gevraagd om een overzicht wat het marge is tussen de bedragen (geen scheiding, zeer
goede scheiding).
Besproken wordt of het voor de volgende raadsvergadering doorgerekend kan worden.

e Kunnen volle flessen frituurmiddel in het restafval?

Het kan in principe bij het restafval, dan wordt het verbrand. Voorkeur gaat uit naar het apart
inzamelen zodat het gerecycled kan worden. In de gemeente is het mogelijk om frituurvet op diverse
plaatsen in te leveren zoals op de milieustraat in Steenbergen, bij supermarkten zoals bijvoorbeeld
Albert Heijn , en bij Stichting Dintelkat Dinteloord .

e Hoe gaatinzameling in het buitengebied?

Bij scenario 3 krijgen de woningen in het buitengebied een 4° container voor het restafval. Deze
wordt dan 1x per maand geledigd. Verder kunnen zij hun restafval nog kwijt bij bovengrondse
verzamelcontainers in de kernen binnen de kom. De bewoners betalen hun tarief ook per aanbod.

Afsluiting door wethouder Van den Bosch

De wethouder benadrukt tot slot dat de gemeente niet voornemens is om de individuele bijdrage te
berekenen op gewicht te berekenen maar op frequentie. De wethouder merkt op, de discussie

gehoord hebbende, dat er bij de deelnemers vooral nog zorgen zijn ten aanzien van het serviceniveau
en de hygiéne. Hier wordt nog op terug gekomen. Ook hoe wordt omgegaan met luiers en
kattenbakgrit wordt verder bekeken. Voor het voorstel dat naar de raad gaat worden de tarieven verder
doorberekend en toegelicht.

Afsluiting door dhr. Suijkerbuijk

De heer Suijkerbuijk gaat tot slot nog kort in op het te doorlopen proces. Het afvalbeleidsplan zal twee
keer oordeelsvormend in de raad besproken worden. Dat zal plaatsvinden in november/december en
januari. Definitieve besluitvorming staat gepland voor maart 2016.

Hoe vindt terugkoppeling plaats?

Van de bijeenkomst wordt een verslag gemaakt en dat zal gepubliceerd wordt op de website van de
gemeenteraad van Steenbergen. ledereen die zich ingeschreven heeft op de presentatielijst zal
hiervan bericht krijgen en een link naar het verslag teruggestuurd krijgen. Bij kraampje vier konden
persoonlijke vragen gesteld worden, waarop ook persoonlijk een reactie op terug wordt verzorgd.

Voor wie na afloop toch nog vragen heeft, kan deze vragen naar de griffie sturen en dan wordt
zorggedragen voor terugkoppeling.

Inmiddels zijn er nog vragen binnen gekomen. Deze vragen en antwoorden zijn als bijlage aan dit
verslag toegevoegd. Daarbij zijn ook de losse opmerkingen van kraam vier zonder 'a fzender’ vermeld.

Tot slot dankt de heer Suijkerbuijk alle aanwezigen voor hun inbreng. De panelleden en de
gespreksleider krijgen een kleine attentie.

De voorzitter sluit de bijeenkomst om 21:40 uur.
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Bijlage 1 Beeldvormende raadsvergadering 3 september 2015

Afvalstoffenbeleidsplan 2016-2020

Opmerkingen kraam 4

Meldingen

Terugkoppeling naar inwoners verbeteren.

Handhaving

Verbeterde, actievere handhaving gewenst.
Handhaving met duidelijk herkenbare auto nuttig?
Minicontainers op inzameldag terug op eigen terrein.

Hondenbeleid

Hondenbezitters dienen poep op te ruimen.

Verbetering scheiding uitrenveld voor honden en speelgedeelte Dinteloord.

Wordt nader bekeken .

Afvalzakjesautomaat leeg.

De raad had gekozen om de zakjesdispensers in 2015 weg te halen ivm bezuinigingen.
Bij nader inzien worden ze in 2016 toch weer terug geplaatst.

Communicatie

Gescheiden ophalen heeft geen zin. Alles gaat op 1 hoop.
Dit is niet het geval. Alle gescheiden stromen worden ook gescheiden afgevoerd en verwerkt.

GFT afval in restafvalcontainers vermijden

Bewustwording, communiceren, aandacht voor langere termijn. Niet alleen de euro’s hier en
nu.
Groente en fruit afval ook in hoogbouw scheiden.

Reiniging openbare ruimte

Veel onkruid in de goten van de straten en op de stoepen. Eerder snoeien van bosjes ivm
overhangend groen, Steenbergen Noord.

Overigen

Glasinzameling: Liefst de bakken van glas bij elkaar zetten.

De glasbakken staan zoveel mogelijk bij supermarkten en op sommige punten in wijken.

Bij de overgang naar een gescheiden glasinzameling voor wit- en bontglas zijn de locaties
geinventariseerd en is er ingespeeld op de behoeften en het rendement.

Ophaalroutes oud papier (Welberg) niet helemaal duidelijk.

Alle inwoners hebben een straatnamenlijst ontvangen. Deze roept inderdaad soms vragen op.
Er zijn wegen die zowel binnen als buiten de bebouwde kom liggen. In principe wordt het
kombord als scheidingslijn aangehouden. Er zijn echter uitzonderingsituaties; sommige
huisaansluitingen worden bijvoorbeeld wel in de route binnen de bebouwde kom meegenomen
terwijl ze officieel buiten de bebouwde kom liggen, omdat dit praktischer is. Dit kan ook
andersom gelden. De betreffende huisaansluitingen zijn dus, naast de reguliere adressen,
specifiek genoemd in de staatnamenlijst. Dit houdt in dat er bij straatnamen die in rood zijn
weergegeven zowel binnen als buiten de bebouwde kom gekeken dient te worden. Mocht het
niet duidelijk zijn, bel dan naar de gemeente, afdeling Publiekzaken: 14 0167.



e Watis het beleid om vanaf de productie de afvalberg te verminderen. Wat zijn de
ontwikkelingen?
Ook de producenten hebben hun verantwoordelijkheid met betrekking tot de verpakkingen.
Hierover worden met het Ministerie van Infrastructuur en Milieu en de Verenigingen van
Nederlandse Gemeenten (VNG) afspraken gemaakt. Een mooi voorbeeld hiervan is ook
Unilever die de verpakkingen hebben aangepast aan de recyclingmogelijkheden.

e Aandacht voor containerverzamelplaatsen op parkeerplaatsen.

e Energieambassadeur 2011
Terugkoppeling heeft inmiddels plaatsgevonden.

Milieustraat
e Waarom moeten we betalen voor het storten van puin terwijl dit geld oplevert voor de
gemeente.

Het verwerken van puin kost de gemeente geld. Er is sprake van verbouwingsafval. In het
kader van de bezuinigingen heeft de raad bewust gekozen om voor deze afvalstroom te laten
betalen.

Nagekomen reacties/vragen via de mail

a. Circulaire economie; speciale aandacht hiervoor gemist.
We hebben op deze avond speciaal de focus gelegd op de landelijke en regionale doelstelling om de
aanwezigen ervan bewust te maken dat de resultaten en Steenbergen hier nog erg ver vandaan
liggen. Harde cijfers (kg/inwoner) zeggen dan toch net iets meer. We hebben weliswaar aandacht
geschonken aan het hergebruikpercentage maar aandacht voor de circulaire economie op de avond
zelf te weinig aan bod is gekomen. Het onderwerp wordt zeker meegenomen richting de raad.

b. Eris meerdere malen over kosten en de frequentie van het ophalen van het restafval gepraat.
Wat ik niet gehoord heb en geen kans heb gehad mijn vraag hierover te stellen, is dat er op
andere dingen ook wel degelijk bespaard kan worden.

Wat ik regelmatig zie, is dat bijvoorbeeld de “groen” container bij niemand vol zit. Bij veel
mensen zelfs maar voor 1/3 of 1/4.
Tarief op restafval is een stimulans voor onze inwoners om het afval beter te scheiden. In ons
restafvalcontainers zitten nog veel te veel recyclebare stromen, dus grondstoffen voor producten, die
nu nog onnodig verbrand worden.
Tarief op restafval is geen doel op zich maar een middel om het afval scheiden te bevorderen, en afval
scheiden loont. Vandaar dat de focus dus wordt gelegd op restafval en niet op gft afval. Bij scenario's
1 en 2 zal ook meer groenafval in de gft containers terecht komen.
Het aanbod van gft afval is variabel en inderdaad seizoensgebonden. In ieder geval wat de T(tuin)
fractie betreft. De gemeente verzorgt ook 2x per jaar een gratis takkenronde waarvan gebruik kan
worden gemaaki.

c. Om kosten te besparen, waarom wordt deze niet elke 4-6 weken opgehaald? Mensen die wel
een volle container hebben door bijvoorbeeld snoeiafval, wat seizoensgebonden is, kunnen dit
ook bij de Milieustraat inleveren. Hier kunnen veel kosten op bespaard worden.

Om de afvalscheiding te optimaliseren moet je juist niet gaan tornen aan de inzamelingfrequentie van
het gft afval omdat je dan het risico loopt dat deze afvalstroom toch weer bij het restafval terecht komt.
Bovendien is een lagere inzamelfrequentie van gft niet gewenst, omdat ook keukenafval thuishoort in
deze container. Ervaring leert dat eenmaal per twee weken voor deze fractie noodzakelijk is.

d. Wat is het aantal liters / kilo's wat word ingeleverd aan groen afval d.m.v. de mini containers?
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In onze gemeente is het aandeel gft via de minicontainers vrij hoog: 2911 ton, is 124 kg/inwoner,
regionaal gemiddelde is 96 kg/inwoner.

e. Wat kost het 2 wekelijks ophalen van de groene minicontainer? En levert dit ook nog iets op,
in geld?
De inzamelkosten zijn gelijk voor gft en restafval: totaal € 36,78 per huisaansluiting per jaar.

f. Wat ook is gezegd is dat de minicontainers afgeschreven zijn en worden vervangen. |k heb er
deze week op gelet en zie bij niemand dat deze containers aan vervanging toe zijn. Het enige
wat kapot kan gaan zijn de wielen naar mijn mening.

Minicontainers hebben een minimale levensduur van 10 jaar. Dit is minimaal, dus het
merendeel gaat langer mee.
De minicontainers zijn dit jaar al afgeschreven. We doen er nu 2 jaar langer mee. In de berekeningen
voor de aanschaf van de nieuwe minicontainers is uitgegaan van 70% nieuwe containers omdat we in
2011 nog een omwisselingsactie hebben gehad waarbij veel 140 liter minicontainers zijn aangeschaft.
Die gaan we natuurlijk niet vervangen.

g. Waarom worden de container niet vervangen als de burger aangeeft dat de minicontainer
kapot of versleten is?
Het is raadzaam om een aanbesteding voor minicontainers in 1x keer te doen omdat dit goedkopere
tarieven oplevert. De containers zijn al 10 jaar gechipt en dit systeem is ook verouderd. Bovendien
kost het veel tijd en geld als de containers steeds fasegewijs vervangen moeten worden.

h. Wat zijn de kosten van het vervangen van alle minicontainers?
Voor het vervangen van de containers zijn de jaarlijkse lasten geraamd per huisaansluiting geraamd
op € 6,36 voor de gft- en restafvalcontainers inclusief chips.

i. Ook is er gepraat over de geschatte kosten. De mevrouw kon alleen niet aangeven bij
bijvoorbeeld scenario 2, wat de kosten zouden zijn van het betaald aanbieden van de restafval
container. Hoe kan er dan een schatting worden gemaakt van de kosten?

Ook werd de vergelijking hierbij gemaakt bij vergelijkbare gemeenten, wat van zoveel factoren
afhankelijk is dat die vergelijking bijna nooit kan worden gemaakt.
De geschatte kosten zijn een gemiddelde. Onze gemeente is vergeleken dezelfde soort gemeenten
van dezelfde grootte/stedelijkheidsklasse. De Jonge MilieuAdvies heeft een groot database bestand
met kengetallen van gemeenten waarbij je ervan uit kan gaan dat de gemiddelden kloppen.
Er is na de pauze nog aangegeven dat voor de raad een specifieker bedrag per aanbieding
restafvalcontainer kan worden aangegeven, omdat hier behoefte aan bleek te zijn.

j-  Is hierbij bijvoorbeeld rekening gehouden met het aantal verbouwingen in de gemeente,
koopgedrag van mensen, en andere factoren die ertoe lijden dat er meer afval ontstaat?

Eris een vergelijk gemaakt met vergelijkbare gemeenten, dat zijn alle gemeenten in Nederland die
qua stedelijkheid in dezelfde categorie zitten als gemeente Steenbergen. Dat betekent in dit geval
gemiddelde cijfers van bijna 75 gemeenten samen. Over het algemeen wordt aangenomen dat
uitschieters daarbij worden uitgemiddeld. Verder is de verwachting dat het gedrag van inwoners van
Steenbergen gemiddeld niet afwijkt van dat van de gemiddelde burger in een gemeente van deze
omvang. Daarnaast zijn de resultaten van steenbergen ook vergeleken met regionale gemeenten. Ook
dan komt eruit dat gemeente Steenbergen achter blijft om het gebied van afvalscheiding.

k. Zo ja, met welke factoren is er rekening gehouden?
Er is van uit gegaan dat het koopgedrag van inwoners van Steenbergen niet wezenlijk anders is dan
het koopgedrag van inwoners van andere gemeenten. Wel is geconstateerd dat het zo zou kunnen zijn



dat er op de milieustraat relatief veel afval van bedrijven wordt gebracht. Daar worden dan ook
maatregelen voor voorgesteld.

I.  Het ophalen van plastic afval in plaatst van wegbrengen, werd al jaren geleden voorgesteld
door de toenmalige wethouder de Neve maar dat voorstel is toen afgeschoten door de
gemeenteraad die voor ophalen koos ondanks het feit dat ophalen tot een hogere opbrengst
zou leiden.

Dat klopt. Maar wellicht dat er 6 jaar later een ander besluit kan worden genomen, ook gezien de
resultaten in het land. Zeker in combinatie met scenario 2 of 3 (waarbij betaald wordt voor restafval) is
het aan huis ophalen van kunststof verpakkingsafval (samen met pmd; plastic-metaal en
drankenkartons) een bewezen methode om meer en beter in te zamelen.

m. Uit o.a. het milieuverslag 2014 blijkt dat per inwoner 51 kilo restafval is ingeleverd via de
milieustraat. Volgens ons is een groot deel niet afkomstig van particulieren maar van kleine
bedrijven en ZZP-ers.

Via omwegen kan ook grof afval op de milieustraat worden gebracht. In omliggende gemeenten geldt
tarief op restafval dus dat kan ook effect hebben op het aanbod restafval onze milieustraat. Controle
wordt overigens wel verscherpt. We kunnen ‘sluik’afval echter niet altijd via de huidige wijze
tegenhouden.

n. In de notitie over het afvalbeleidsplan die op het RIS geplaatst is staat op pagina 9 dat Sita
geen nascheidingsinstallatie heeft. Dat is onjuist. In Rotterdam staat sinds 2011 zo’n installatie
tot nu toe alleen plastic werd gescheiden. Maar volgens ons is deze installatie als geschikt of
wordt hij op korte termijn geschikt gemaakt om PMD afval te sorteren. Als plastic, metalen
(blikjes) en drankenkartons in zakken aangeboden en opgehaald zouden kunnen worden zou
dit volgens ons tot een substantiéle vermindering van restafval leiden

De installatie die u bedoelt is de sorteerinstallatie van Sita in Rotterdam. Het kunststof
verpakkingsafval dat apart bij huishoudens (huis aan huis of met verzamelcontainers) wordt
ingezameld wordt geleverd aan deze installatie. (Ook uit onze gemeente overigens.) Hieruit worden
diverse kunststof stromen gesorteerd zoals PET, PP, PE, etc. Nu is de installatie recent weer
uitgebreid, er kunnen nu ook drankenkartons en blik uitgesorteerd worden. Dit betreft echter geen
nascheidingsinstallatie voor restafval. Een dergelijke nascheidinginstallatie haalt uit het restafval
diverse afval (grondstof)stromen, zoals plastic verpakkingsafval, drankenkartons.

o. Hetis niet duidelijk hoe de verschillende tariefstellingen bij de verschillende scenario’s tot
stand zijn gekomen. De achterliggende berekeningen ontbreken. Welke in vioed hebben de
verminderde opbrengsten van de reststromen (b.v. plastic)? Is er rekening gehouden met
inflatie - een euro van 2016 heeft niet dezelfde waarde als de euro in 2020. Voor de burger
betekenen overigens de geringe verschillen geen reden om enthousiast te zijn over de
scenario’s 2 en 3.

Inflatie is niet meegenomen omdat van te voren niet bekend is wat de inflatie zal zijn. Gemiddeld
verschillen de kosten/afvalstoffenheffing in scenario 2 en 3 niet veel. Op individueel niveau echter wel.
Voorbeeld: in veel gemeenten waar scenario 2 wordt toegepast (ongeveer 130 gemeenten in
Nederland) kostte het aanbieden van de container voor restafval tussen de € 5,- en € 8,-. Laten we
even uitgaan van € 6,- per keer. lemand die niet goed scheidt en elke keer (26 keer per jaar) zijn
container aanbiedt, betaalt dus een variabel tarief van 266 is €156. lemand die wel goed scheidt en
nadenkt over afvalscheiding, biedt bijvoorbeeld maar 10 keer zijn container en betaalt dus een variabel
tarief van € 60,--. Een verschil van bijna € 100,--.

p. Inscenario 3 wordt van de burger zijn restafval wegbrengt naar een verzamelcontainer op
maximaal 500 meter van de woning. Voor velen (ouderen, gehandicapten en zieken) zal dit
bezwaarlijk zijn. Anderen zullen er de tijd niet voor hebben (werkende partners) of er gewoon
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geen zin in hebben. Er is duidelijk behoefte aan service, desnoods tegen extra betaling. Te

overwegen valt om dit commercieel aan te (laten) bieden.
Als een huishouden goed scheidt heeft het maximaal 1 vuilniszak per week aan restafval. Dat wordt
nog minder als ook drankenkartons bij het kunststof verpakkingsafval mogen. In scenario 3 hoef je dus
in feite minder afval weg te brengen dan nu het geval is, als je goed scheidt. Verder is het vanuit de
Wet Milieubeheer niet toegestaan dat burgers hun huishoudelijk afval laten ophalen door een
commercié€le partij. Dat is ook niet gewenst want dan komt echt alles op de grote hoop, terwijl we toch
juist beter willen gaan scheiden. In de voetnoot staat overigens ook nog de consequenties wanneer er
uitgegaan wordt van een loopafstand van 250 meter.



