Raadsvragen
Plan van aanpak 2020
Beschermd Wonen en Maatschappelijke Opvang

1. Het integraal advies van de Adviesraad Sociaal Domein wordt toegestuurd.

De Adviesraad Sociaal Domein heeft op basis van het Plan van Aanpak 2020 geen
schriftelijk advies uitgebracht. Het advies is mondeling gegeven tijdens de vergadering van 4
oktober 2017. In het verslag van deze vergadering is het volgende vastgelegd:

“Plan van aanpak 2020 Beschermd Wonen en Maatschappelijke Opvang

De afgelopen maanden hebben de zes gemeenten in West-Brabant-West (Bergen op Zoom,
Halderberge, Roosendaal, Rucphen, Steenbergen en Woensdrecht) gewerkt aan een plan
van aanpak voor de decentralisatie van Beschermd Wonen en Maatschappelijke Opvang.
Gemeente Bergen op Zoom is op dit moment centrumgemeente voor deze taken.

Reactie Adviesraad: op pagina 4 wordt gesproken over ambulantisering en de inzet van
FACT teams. De Adviesraad spreekt de zorg uit of er voldoende personeel is om deze
beweging door te zetten.

Deze zorg wordt in de regio gedeeld. Op niveau van de 18 gemeenten in West-Brabant wordlt
er gesproken over het behouden van en het aantrekken van personeel voor de zorgsector.
Zorgaanbieders ondernemen hier activiteiten in.

Reactie Adviesraad: op pagina 5 en 6 wordt de visie op beschermd wonen en
maatschappelijke opvang uiteengezet. De wijze waarop het uitgevoerd wordt, ontbreekt nu in
het plan. Tevens wordt er aandacht gevraagd voor schaamtegevoel om problemen te uiten,
maar ook om je te ‘bemoeien’ met problemen van anderen.

Het Plan van Aanpak moet in 2018 en 2019 verder uitgewerkt worden. Op dit moment
worden de uitgangspunten vastgelegd die verder geconcretiseerd moeten worden.
Gevoelens van schaamte is een veelgehoord probleem, zowel voor de persoon die het
betreft als voor de persoon die problemen bijj de ander signaleert. We proberen onze toegang
tot de zorg zo laagdrempelig mogelijk te maken/ houden en daarin samen te werken met
onze partners.

Reactie Adviesraad: op pagina 9 wordt aandacht gevraagd voor het monitoren van het effect
van preventie.

Belangrijk punt voor de verdere uitwerking. Monitoren binnen het sociaal domein gebeurt nog
onvoldoende. Komend jaar wordt onderzoek gedaan naar een methode om dit te kunnen
doen.

De Adviesraad vraagt aandacht voor de acceptatie in de wijken. Hoe ga je dat aanpakken?
Wat voor projecten worden er uitgevoerd?

Vanuit het nieuwe weilzijnswerk zullen projecten opgepakt worden in de wijken. Acceptatie is
een belangrijke voorwaarde om het wonen in de wijken succesvol te maken. Op dit moment
Zijn er nog geen concrete activiteiten te noemen.

Reactie Adviesraad: op pagina 10 wordt gesproken over het voorkomen van huisuitzettingen.
Welke afspraken zijn/ worden daarover gemaakt?



De partners bij Vraagwijzer maken met de corporaties afspraken over het voorkomen van
huisuitzettingen en het signaleren van schuldenproblemen. Op dit moment betekent dit nog
niet dat huisuitzettingen altijd voorkomen worden.

Reactie Adviesraad: op pagina 13 worden bij de opsomming van voorzieningen de
wijkagenten en de woningbouwcorporaties gemist.

Wijkagenten en de woningbouwcorporaties zijn belangrijke samenwerkingspartners. Op
pagina 13 wordt gedoeld op voorzieningen zoals een maatschappelijke opvang.

Reactie Adviesraad: op pagina 19 wordt gesproken over de rol die de Adviesraden kunnen
hebben bij de decentralisatie van Beschermd Wonen en Maatschappelijke Opvang. Leden
van de Adviesraad geven aan dat het belangrijk is om meer contact te hebben met
cliéntraden.

De Adviesraad pakt dit punt zelf op en legt contact met cliéntraden.

Het advies wat de Adviesraad aan het college mee wil geven, is dat het een erg ambitieus
plan is en dat de Adviesraad benieuwd is hoe het uitgewerkt wordt.”

De Adviesraad wordt betrokken bif de verdere uitwerking in 2018 en 2019.

2. Kan de portefeuillehouder ons bijpraten over de stand van zaken m.b.t. de lobby?

De zes gemeenten trekken gezamenlijk op in de lobby om tot een oplossing te komen voor
het tekort op de budgetten voor beschermd wonen. Inmiddels is de problematiek van de regio
Bergen op Zoom bekend gemaakt bij de VNG, het ministerie, G32 overleg en heeft de
staatssecretaris aangegeven bekend te zijn met de problemen in de regio. Op dit moment is
nog niet bekend wat de uitkomst van deze lobby is en welke vervolgstappen nodig zijn.

Verder is het ons bekend dat er kamers vrijgekomen zijn op De Clockskes, appartementen
aan de Oostdam en het oude klooster op de Welberg. De vorige bewoners van deze locaties
Zzijin nu gehuisvest aan de nieuwbouw van SDW aan de van Gaverenlaan in Steenbergen.
De vrij gekomen locaties gaan bewoond worden door jongeren tot 23 jaar welke lijden aan
autisme en dat soort zaken, zo hebben wij vernomen. Onze fractie heeft begrepen dat dit
dependances worden van een instelling uit Bergen op Zoom.

3. Vallen deze (extra) bewoners ook onder de regeling beschermd wonen?

De organisatie Centrale Zorggroep heeft de locaties van SDW in Welberg en Steenbergen
overgenomen en biedt begeleiding, en beschermd wonen. Centrale Zorggroep is een
onderaannemer van Stichting Inzet voor Zorg (één van de partners die voor beschermd
wonen gecontracteerd is). De plaatsen die in Welberg en Steenbergen ingevuld worden,
vallen deels onder de jeugdwet en deels onder beschermd wonen.

4. Zo ja, worden wij dan als gemeente aangesproken voor een groter gedeelte van de kosten
/ het tekort?

Nee dit is niet het geval. Bergen op Zoom bekostigt beschermd wonen als centrumgemeente.
De afspraak is dat de regiogemeenten bij tekorten bij zullen dragen op basis van



inwoneraantal en niet op basis van de voorzieningen die binnen een gemeente aanwezig
zijn.

5. Zo ja, kan het dan zo zijn dat een instelling uit Bergen op Zoom een dependance vestigt in
Steenbergen waardoor wij als gemeente voor hogere kosten komen te staan?

In het huidige contract voor beschermd wonen is geen plafond opgenomen qua aantal
beschikbare plaatsen. Een aanbieder heeft de mogelijkheid om plekken/ locaties uit te
breiden.

6. Wat mag je aan eigen kracht verwachten? Wat zijn de grenzen?

Uitgangspunt is dat eerst gekeken wordt wat op eigen kracht kan en in de omgeving
opgepakt kan worden. Het betreft echter een kwetsbare doelgroep waarbij eigen kracht niet
altijd aanwezig is of slechts beperkt. Ook een netwerk is er niet altijd. Professionele zorg is
dan nodig. Het gaat dus niet zozeer om het vangnet als uiterste oplossing, maar het vangnet
als noodzakelijke oplossing. Er zullen plekken nodig blijven in een maatschappelijke opvang,
er zullen plekken beschermd wonen nodig zijn. Tevens kan ambulantiseren van de zorg
zorgen voor overlast en meer problemen in de wijken. Het is dan nodig om hier snel op in te
kunnen spelen. Zo is er een OGGZ team wat bij overlast en multiproblematiek ingeschakeld
kan worden.

7. Hoe ga je om met de leeftijdsgrens?

Het plan is nu met name om de groep 18+ gericht. Echter is er ook een groep zwerfjongeren
in beeld waarmee gewerkt wordt aan verbetering van de situatie. De overgang van 18- naar
18+ wordt in de regio opgepakt. In Steenbergen worden concrete afspraken gemaakt tussen
jeugdprofessionals en Wmo-consulenten om de overgang goed te laten verlopen. Op dit
moment is er binnen beschermd wonen nog geen beleid voor specifieke doelgroepen. In de
implementatie wordt gekeken of het mogelijk is om aandachtspunten uit te werken voor jong
volwassenen.

8. Hoe gaan we om met de implementatie? Er komt geen extra budget de komende periode.

Binnen de bestaande capaciteit en middelen wordt een start gemaakt met de implementatie.
Door slimme verbindingen te maken kunnen mogelijk al projecten opgepakt worden met het
welzijnswerk. Tevens kan de expertise die Bergen op Zoom als centrumgemeente heeft
geleidelijk overgedragen worden aan Wmo-consulenten en beleidsmedewerkers. Ook
worden er in de regio al projecten opgepakt in het kader van de aanpak personen met
verward gedrag.

9. Is er al meer duidelijkheid over het verdeelmodel? Als raad geven we een erfenis door aan
de volgende raad.

Er is nog geen duidelijkheid over het nieuwe verdeelmodel vanaf 2020. De collega’s uit
Bergen op Zoom zullen aansluiten bij de landelijke werkgroep om tot het nieuwe objectieve
verdeelmodel te komen. We vragen uw raad om het inhoudelijke kader vast te stellen zoals
het Rijk ons opgedragen heeft zonder het verdeelmodel te kennen. Het verdeel wordt de
komende periode in een landelijke werkgroep uitgewerkt.



Daarnaast speelt het tekort wat we nu als regio hebben als gevolg van de historische
verdeling op basis van de cijfers uit 2014. In de regio is een lobby traject opgestart om dit
tekort terug te brengen. In 2015, 2016 en 2017 heeft de regio gemiddeld €50,- per inwoner
ontvangen terwijl het landelijke gemiddelde €110,- per inwoner bedroeg. Dit heeft
geresulteerd in de negatieve prognose die er nu voor 2018 is.



